Sussiste l’obbligo dell’amministrazione di adottare un provvedimento espresso e conclusivo sulle istanze presentate dal privato per ottenere un permesso di costruire.
Contrasto giurisprudenziale

La sezione seconda bis del T.A.R. Lazio, con la suddetta decisione, si pone in contrasto con la maggioritaria giurisprudenza per la quale l’art. 20, comma 9, del T.U. dell’edilizia prevede un caso di silenzio significativo, nella forma del silenzio-rigetto o rifiuto, conseguente al decorso del temine di legge senza che il Comune si sia pronunciato sull’istanza di permesso di costruire. 

Afferma, infatti, che tale norma deve essere coordinata con la legge 241/1990, che ha introdotto il principio che obbliga la pubblica amministrazione a rispondere in modo espresso e motivato alle richieste formulate dai privati, in ottemperanza al principio, di portata generale, che prevede gli obblighi di trasparenza, chiarezza e leale collaborazione tra p.a. e privato. 


Sussiste, pertanto, l’obbligo dell’amministrazione di adottare un provvedimento espresso e conclusivo sulle istanze presentate dal privato per ottenere un permesso di costruire, non essendo al riguardo sufficiente la comunicazione di un mero atto di preavviso di diniego, ai sensi dell’art. art. 10 bis della legge n. 241/1990, che si configura come un adempimento endoprocedimentale, proprio della fase istruttoria.
